
! "# 卷（$%%& 年）’’ 期

书评和书讯

费曼对物理学的理解和诠释

———读关洪译费曼的《物理定律的本性》

王! 正! 行
（北京大学物理学院! 北京! ’%%()’）

! ! 物理学家按照人类使用的能源来划分文明阶段：第一
文明使用人体和大牲畜的生物能，活动范围限制在一定地

域，是地域文明；第二文明使用热能、电磁能与化学能，活

动范围达到全球，是地球文明；第三文明使用核能，活动范

围可以达到甚至超出太阳系，是星际文明；第四文明使用引

力势能，活动范围更远，就是宇宙文明了*
哥伦布到达美洲，标志着人类文明开始从远古地域文

明向今天全球文明过渡* 到 $% 世纪中叶，这个过渡基本完
成，同时开始了从地球文明向星际文明的过渡* 开始向星际
文明过渡的标记是第一颗人造地球卫星上天* $’ 世纪刚刚
开始，斯蒂芬·霍金就在在印度举行的一次国际学术会议

上预言，人类将在这个世纪开始向其他星球移民* 而实现这
种星际移民的理论基础，则是关系到宇宙飞船导航的相对

论与开发核能源的量子力学* 从这个大视角来看，$’ 世纪
仍然是物理学的世纪* 当今物理学家对人类历史与文明的
这种观念和看法，立足于物理学的基本定律和概念，已经成

为当代文化观念的主要部分* ’+,’—’+," 年，费曼为美国
加州理工学院大学一二年级学生开基础物理课，他在课程

的结束语中就说过 ’）：“我想尽力让你们欣赏这个美妙的世

界，以及鉴赏物理学家看待它的方式，我相信，这是当代真

正文化的主体*”而这种建立在近代物理学基础之上的文化
观念，则是他随后在康奈尔大学所作的系列演讲《物理定律

的本性》中向更一般的听众与读者传播和演绎的主题*
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文化一词的英文是 ABH9BC.，意思是培养、教化、陶冶和
熏陶，是文明的精神方面* 文化就是文明的教化* 为了“提
供关于文明进步，特别是为了提高我们的政治、商业和社会

生活的道德基准”，康奈尔大学 ’+$# 年设立了每年一度的
梅森哲讲座* 费曼的这本书，是他在 ’+,# 年度梅森哲讲座
上演讲的纪录，是他 ’+,’—’+," 年在课堂上的著名演讲在
更深层次上的概括、提炼与总结* 请一位物理学家费曼来担
任这个讲席，这正像后来美国官方请他担任为调查“挑战者

号”航天飞机事故而专门成立的、以前国务卿罗杰斯牵头的

总统委员会委员一样，都是深为耐人寻味的* 而在这一期梅
森哲讲座中，费曼以物理学为基础和载体，广泛涉及哲学、

艺术、美学等各个文化层面，向我们演绎和诠释了他所强调

的当代文化* 费曼是 $% 世纪物理学璀璨群星中的一颗耀眼
的明星，聆听和阅读他的演绎和诠释，无疑是每位关注当代

文化发展的读者不可错失的一次机会*
费曼的梅森哲讲座共有 ) 讲，也就是这本《物理定律的

本性》的 ) 章，它们依次是引力定律———物理定律的一个例
子，数学同物理学的关系，伟大的守恒定律，物理定律中的

对称性，过去与未来的区分，概率和不确定性———对自然界

的量子力学观点，寻找新定律* 从这些题目可以看出，费曼
的演讲围绕物理学的几个主要方面，为我们展现了如何看

待物理学和物理定律，如何看待数学推演和逻辑演绎在物

理学和探索物理定律中的地位与作用，变化与不变，对称和

美感，历史与未来，因果与或然，以及一般哲学思维与具体

物理学论理的关系等涉及范围广泛的一般思维与观念* 特
别有意思和值得指出的是，费曼展现给我们的这些思维与

观念，在许多方面是与我们的传统思维和观念大相径庭的*
我们传统文化的核心是儒道，君臣父子人伦，修身养性

齐家治国平天下，强调人与人和人与社会的关系，由此派生

出等级观念和官本位，反映在学术上就是权威至上，开口就

是子曰圣人云，罢黜百家，独尊孔孟* 而西方传统文化的核
心是神道，在上帝面前人人平等，强调人与神和人与自然的

关系，由此派生出突出个人和自我的民主观念，反映在学术

上则是八仙过海各显神通的竞争局面* 这种传统文化的差
异，决定了在如何看待物理学与物理定律的观念与态度上

的不同* 一条牛顿万有引力定律，在我们看来不过就是牛顿
发现的一种计算规则与技法，与周文王的八卦术或徐子平

天干配地支的算命术别无二致，虽然精确程度大不相同，却

都不过是一种技艺与术数而已，不能登入教化的大雅之堂*
而在费曼这个“提供关于文明进步，特别是在为了提高我们

的政治、商业和社会生活的道德基准”的梅森哲讲座中，这

一条牛顿万有引力定律从头到尾贯彻始终，由它演绎出种

种互不相同彼此竞争的思维与观念* 仅仅就万有引力定律
本身，就事论事，就演绎出牛顿的超距作用观念，爱因斯坦

的引力场观念，和考虑所有可能路径的最小作用量观念* 这
些在基础上互相等效的表述，却在进一步的演绎与推广中

显示出不同的潜能*“也许有人想，人家在谈论物理定律的
本性时，就是在谈论大自然了；但我并不想去谈论大自然，

而是谈论我们现在对于自然界有怎么样的关系*”费曼没有
把万有引力定律完全看做是一条客观和简单的自然规则，

而当做是物理学家对大自然的不同理解与诠释，和物理学

家对待大自然的不同感受与体验* 这真是一种文明的教化，
是一种文化！文学作品是作家对社会与人性的理解与诠释，

艺术作品是艺术家对美感的渲染与演绎，而科学则是科学

家对大自然的理解、诠释、渲染、感受、体验与演绎* 正如爱
因斯坦所说，这就是画家、诗人、思辨哲学家和自然科学家

各自按照自己的方式去做的事* 爱因斯坦说，决定他们的世
界体系的，是在现象和理论原理之间的先天的和谐*
费曼为我们阐述和演绎的一个重要观念，就是指出数

学是物理学家用来对自然进行演绎和诠释的一种不可替代

的语言* 有些人抱怨物理学越来越抽象，越来越数学化，好
像物理学家们在故弄玄虚，在有意难为不懂数学的行外人*
其实，每一行都有自己特殊的语言与表达方式* 就是音乐与
美术这种最直观最感性最大众化的文化形式，也不可避免

·!"#·



物理

地拥有自己的行话! 不懂音阶、节奏与旋律，不懂和声、变调
与对位，就很难完全感受音乐家所抒发的内心感情! 不懂光
彩、构图与色调，不懂布局、运势与笔触，就不易欣赏美术家

在画面上所要表现的种种形象之美! 同样，费曼不无遗憾地
指出，对那些不懂数学的人来说，的确难于使他们理解和欣

赏大自然的美，难于使他们获得那深层美的一种真正的感

觉! 这种对于科学内在之美的感受，就正如体会到艺术作品
所表达的意境一样!他要强调的事实是：不可能向那些对数
学缺乏某种深入理解的人，以大家都能感受到的方式忠实

地说明自然定律之美! 如果你不能欣赏数学，你就不能从那
些五花八门的事实中，看出允许你从一件事实联系到另一

件事实的逻辑! 物理学家不能把数学转换到另一种语言!
“如果你想把握自然界的情况，欣赏自然界之美，那就必须

懂得她的语言! 她只以一种形式提供她的信息；我们不会狂
妄到要求大自然作出改变来迎合我们的意愿!”
数学演绎和逻辑推理的力量与美，在我们原来的传统

文化中是欠缺的! 但是我们现在又走上了另一个极端，把逻
辑和推理供奉到了高于一切的祭坛之上! 只有合乎逻辑与
推理的，我们才接受，不合逻辑与推理的，我们就拒绝! 这
本来只是数学的原则与标准，把它移用到物理，移用到一切

自然乃至社会现象中来，就会发生本末倒置的荒唐! 我们有
些老师在讲课时，把物理当成数学来讲，有些学生在学习

时，把物理当成数学来学，有些研究者在研究中，总想按照

数学例如欧几里德几何学的模式来建立物理理论，想从几

条公理出发来推出全部的物理，把物理做成数学! 也有的研
究者，则想找出爱因斯坦相对论逻辑推理的毛病，从而推翻

相对论! 这都是把物理当成数学来看待的倾向! "#$"—"#$%
年，费曼在巴西访问讲学时，批评说在巴西不教物理，指的

就是这种倾向! 针对这种倾向，费曼在全部演讲中反复强调
的一个主题是：“物理不是数学，数学也不是物理!”从错误
的出发点或逻辑推理，往往可以得到正确的物理结果，这是

在物理学史上屡见不鲜的现象! 费曼谈到了麦克斯韦发现
电动力学的例子! 他说，最伟大的一些发现往往是从某种模
型抽象出来的，而那模型本身却根本不对! 麦克斯韦发现电
动力学，起先是从在空间中有一大堆空想的齿轮和惰轮这

一模型出发做出来的! 而当你抛弃了空间中的这一大堆空
想的齿轮和惰轮，电磁理论却仍然成立! 换句话说，麦克斯
韦的逻辑与推理在出发点就不成立，如果从逻辑推理来看，

他的电磁理论不可能成立! 而在物理和事实上，他的理论却
完全成功!“推导的逻辑可以是错误的，但答案却是正确
的!”这就是物理与数学的区别，物理学遵从“现实的就是合
理的”这一更高层次的黑格尔的辩证的逻辑! 费曼的这一讨
论，完全切中我们的时弊!
大自然的美和自然定律之美，以及对那深层的美的真

正的感觉，都在于各种各样的和谐与对称! 而从这些和谐与
对称，可以演绎出种种不变与守恒! 在这个瞬息万变的世
界，不变与守恒确实是一种深层的美，能使我们感受到一种

深沉的稳定与宁静! 费曼在他的演讲中，从各种不变与守恒

讲起，追根溯源，归结到对称与和谐! 正像他所说的，是要
尽力让我们“欣赏这个美妙的世界，以及鉴赏物理学家看待

它的方式!”其实在我们的传统文化中，是把我们心中对于
这种对称与和谐之美感，看得比自然本身的不变与守恒更

重的! 以月亮绕地运行周期为基准的夏历在华夏延续使用
了四千多年，至今仍然在用，就是一个证明! 阴历以月亮绕
地的周期为基准，就能够保证每月的十五是圆满的满月，

“十五的月亮”成为一切完美的象征和代名词! 正是我们传
统文化对这种对称与美满的强调，使得并不适于农业的阴

历能够在华夏的农业社会续四千多年! 我们宁愿根据地球
绕日运行的周期每年另外算出二十四节气的日期，附加到

阴历的历书上，以满足农业运作的需要，又根据二十四节气

定出冬三九夏三伏的日期来适应人们冬寒夏暑的四季感觉，

而不肯把阴历换成完全适合农业运作和寒暑感觉的阳历!
计算二十四节气的日期和制定阳历历书，都是以地球绕日

运行周期为基准! 所以，从算出二十四节气的日期到发明和
制定阳历，只有一步之遥! 其实，若把小寒定为每年一月的
第一天，把立春定为每年二月的第一天，把惊蛰定为三月的

第一天，把清明定为四月的第一天，如此等等，每月两个节

气，一年二十四个节气，这样定出来的就是一种新的阳历，

与现在国际通用的格里高利历只有几天的移动%），而比格里

高利历更能体现地球绕日运行的守恒与不变的特征! 阳历
才是真正的“农历”，把现行的阴历称为“农历”，真让稍微

有点天文知识的人羞惭汗颜! 为了满月的对称而不要地球
绕日运行的守恒与不变，这就可以看出我们的传统文化与

费曼所演绎的文化之不同! 对比之下，为了符合与人类社会
生活并无多大关系的水星近日点每百年只有 &’ 弧秒的微小
进动，他们可以彻底修改沿袭了上千年的社会常识与时空

观念，“冒天下之大不讳”! 孰轻孰重？这是多么不同的两种
文化！

%）现在国际通用的阳历是 "( 世纪的一位罗马教皇格里高利十三世于

"$)%年颁布的，用以取代原来的儒略历，所以称为格里高利历，按

照我们传统文化的命名方式，这就可以说是天主教的“皇历”!

对于探索未知的的思维模式与是非正误的判断标准，

当然是文明教化的重要方面! 费曼在这一方面的演绎，可以
归结为他所谓的“提出猜想 *计算结果 *同实验比较”这一
程式，也就是我们在上一世纪初期的新文化运动中胡适之

先生提出来的“大胆假设，小心求证”! 所谓“求证”，就是
与实际比较，同实验比较，这是一个科学的实践过程! 实际
与实验、实践的过程，是判别是非正误的最后和唯一的标

准! 这种思维模式与判断标准，是每一个在大学受过近代科
学的教育与训练的人都已经完全熟悉和养成了的! 这是完
全不同于我们传统的一种“新文化”! 我们知道在“文革”结
束之后，在改革开放之初，有过一场关于检验真理标准的大

论战! 论战的一方提出“实践是检验真理的唯一标准”，代
表了我们这里说的“新文化”! 论战的另一方主张“两个凡
是”，即凡是伟人说的都是对的，凡是伟人反对的都是错

的，这代表了“子曰圣人云”类型的旧文化! 这场论战在形
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式上虽然已经过去，但在事实上却依然存在( 看领导脸色行
事的人治和把一切都纳入等级系统的官本位，就是君臣父

子人伦旧文化的真切表现( 近代科学教育与训练都是新文
明的教化，也就是我们千呼百喊的素质教育之一重要方面(
科学教育与传播之重要在这里可以看得清清楚楚( 我们一
方面在提倡科学观的培养，另一方面却又让君臣父子的封

建帝王思想到处泛滥，这是何等的冲突！康奈尔大学的梅森

哲讲座，为了“提供关于文明进步，特别是为了提高我们的

政治、商业和社会生活的道德基准”，而请物理学家费曼来

演讲，我们的教育家和教育指导者们能够理解和赞同吗？

还有一个费曼没有作为专门的题目来讲，而却在他的

整个演讲中反复谈到的问题，这就是哲学与物理学的关系(
在极“左”思潮的年代，哲学是祭在科学家特别是物理学家

头上的一把锋利的尚方宝剑( 从 $% 世纪 &% 年代初期到 )%
年代中期，在以“批判物理学中的唯心主义和资产阶级观

点”为名而先后展开的几次对相对论和量子力学等物理学

理论的轰轰烈烈的大批判中，“左派”们挥舞的都是这一杀

手锏( 现在不同了，“左派”已经像民国初期的保皇派那样
稀少，已经没有什么人在乎会被扣上“唯心主义”之类的大

帽子( 不过那个时代的教育，仍然在许多人的头脑中留下了
深深的印痕，以为物理学是要由哲学来指导的( 费曼没有也
不赞同这种主张( 对于这个问题，本书译者关洪教授有深入
的研究和精辟的论述，他在本书的“译后记”中已经讲得十

分中肯透彻( 我在这里只想摘出费曼在整个演讲将要结束
时讲的下面这段话，让大家看出费曼对哲学与哲学家所持

的态度( 费曼说：“如果最后弄明白了一切都已经知晓，或
者它变得十分单调乏味的时候，那种富于活力的哲学以及

对于我先前谈到过的所有这些东西的仔细关注都将逐渐消

失( 那些总是置身于外围大发无聊议论的哲学家们将能够
切入进来，因为我们不再能够对他们说，‘假如你们是对的

话，我们就能够猜出其余的所有定律了’，这样来把他们赶

走，因为当所有的定律都摆在那里的时候，他们将会对它们

给出一种解释( 例如，总是有一些关于世界为什么是三维的
解释( 噢，世界只有一个，因而很难说那种解释是对还是
错，结果假如什么东西都知晓了的话，就会有关于为什么那

些就是正确的定律的某种解释( 但那种解释将会是在一个
框框里的解释，我们不再能够通过说那种类型的推理不再

允许我们向前进而批评它( 那时候将会发生观念上的失落，
就好像是发现一块乐土的伟大的探险家，看到旅行者蜂拥

而至的时候所感到的失落一样( ”请注意费曼在这里所说的
“那种富于活力的哲学”并不是我们通常意义上的说的“哲

学”，而是指解决问题的具体想法和逻辑( *+,-./.*+0这个词
在英语里有着比我们的“哲学”这个词更加广泛得多的含

义，这是我们在阅读翻译的文字时必须时刻留心注意的文

化上的差异( 在费曼看来，那些总是置身于外围大发无聊议
论的哲学家，就像是蜂拥到新发现的乐土来观光的旅行者，

而探险家一面看着他们肆意践踏着自己的心血，一面又因

为无法把他们赶走而深深地扼腕叹息(

费曼这本《物理定律的本性》，讲的当然主要是物理(
不过对于喜爱物理的读者来说，任何介绍或感想之类的话

都是多余的，作者的名字“费曼”就是最好的介绍，凡是费

曼的作品，都是值得仔细阅读的( 我就是这样( 尽管如此，
我还是忍不住要说一句( 第六章讲量子力学，第七章讲如何
探寻新的物理与定律，都太精彩了，放过了就太可惜了(
我第一次看到费曼的这本书，是 $% 世纪 1% 年代初在

美国加州伯克利的时候( 后来看到了中译本，可惜是台湾出
版的( 阅读传统的繁体字对我来说当然不是问题( 问题是在
遣词造句方面( 语言文字终究是社会和历史的( 不同的社会
环境和历史经历，形成了不同的用词习惯与表达方式( 这种
文化上的差别虽然十分细微，但是毕竟会影响阅读的效果(
更不用说那一译本里存在着不少专业性的和一般性的差错

了(关洪教授的这一译本，为我们解决了这些问题( 关洪教
授在中山大学长期主讲量子力学、量子场论和物理学史等课

程，既是费曼的崇拜者，也是研究费曼的专家，更是活跃在

自然科学哲学问题领域的著名学者( 他为译文添加了许多
详细的注释，又撰写了一篇精彩的《费曼小传》作为附录，

这都非常有利于读者对原文的阅读与理解( 本书是根据费
曼的演讲纪录整理成文的( 费曼的演讲总是一气呵成，有很
多临场的发挥，口语化极强，很难翻译( 关洪教授的译文很
好地再现了费曼演讲的风采，这不是一件容易的事( 而且，
在译文中还纠正了一些通用但并不准确的译名( 例如 2345/6
-42,.5 ,5 2,78，通常译成“时间平移”，即“时间的平行移
动”( 但是时间只有一维，何来平行与转动的分别？所以关
洪教授把它译成“时间迁移”( 行文至此，我想到还有一个
词 *-40 39-8，通常把它译成“游戏规则”，也是不准确的(
*-40一词除了“游戏”以外，还有“扮演”、“操作”等含义，而
在这里恰恰没有“游戏”这一层意思，简单地译成“规则”就

很好，加上“游戏”二字就成了画蛇添足( 如果一定要把
*-40这个词也带出来的话，我想更恰当的译名是“操作规
则”或“执行规则”( 在“信、达、雅”的基础上，翻译历来有意
译与直译的分野( 从前多是意译，因为这更能发挥译者的领
会与水准，也更能自由地再现原著的风格( 翻译毕竟是在两
种文化之间的交流，而不是一种机器的操作和对应( 在极
“左”思潮盛行的年代，直译成了主流( 那是译者自我保护
与防卫的一种自然的选择( 因为与意译相比，直译更不容易
被热衷于文字狱的杀手们抓住小辫子，更容易在出错时推

卸责任为自我辩护( 就像这个“游戏规则”，错在哪里？而如
果简单译成“规则”，就有被指责为“漏译”的可能( 完全按
照字面直译，95:8324,520 *3,5:,*-8 就是“不一定性原理”，
;,-<0 =40就是“牛奶之路”了( 译成“牛奶路”又何错之有？
这是人家对银河的叫法嘛！不过，风水轮流转，我相信意译

还是会终将回来，重新成为翻译的主流(
最后，我想感谢湖南科学技术出版社编辑出版了《走近

费曼丛书》，特别是这本《物理定律的本性》，更要感谢关洪

教授出色的翻译(

·!"#·

书评和书讯




